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1. DOS FATOS

Trata-se de processo administrativo visando posicionamento juridico sobre

a revogacao do adicional de periculosidade concedido aos cirurgides dentistas e técnicos
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de radiologia, com enfoque na utilizacdo de equipamentos de Raio-X odontoldgico e a
consequente substituicdo por adicional de insalubridade, em decorréncia de laudo
emitido pelo Departamento de Saude Ocupacional — DSO, que é o érgdo responsavel por
guestdes inerentes a saude e seguranca do trabalho e fundamentou seu parecer com
respaldo na legislacao pertinente, por meio de documentos e laudos anexados ao

processo administrativo n? 177096/2024.

Em funcdo disso, os servidores alcangados por tal medida, com o intuito de
apresentar seus argumentos e questionar a alteracdo do adicional de periculosidade

para insalubridade, solicitaram reunido com a Secretaria Municipal de Saude — SMSA,
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DSO e representantes do SIFAR, visando a manutenc¢do do adicional de periculosidade

com amparo na legislagao e jurisprudéncia existentes sobre o tema.

Como consequéncia, o SIFAR protocolou o Oficio n? 023/2025 e Parecer n?
02/2025, mediante abertura do processo administrativo n? 25329/2025, argumentando
gue o laudo emitido pelo DSO somente considerou as condi¢cdes do local de trabalho,
restringindo-se ao ambiente, em detrimento do risco proveniente do manejo do
aparelho de Raio-X, o que acarreta contato direto do trabalhador e exposi¢ao aos raios

ionizantes emitidos pelo equipamento.

Desta forma, a analise e parecer solicitado advém da necessidade das
Secretarias de Saude e Gestao de Pessoas, com o intuito de obter posicionamento
juridico sobre o adicional de periculosidade, no sentido de ser mantido ou nao aos
servidores ocupantes dos cargos de Cirurgido Dentista e Técnicos de Radiologia, em

consonancia com a legislagao vigente.

Assim, sendo estas as questdes faticas que envolvem o

presente processo administrativo, passa-se a analise meritoria.

2. FUNDAMENTO JURIDICO

Inicialmente, é necessario destacar que os adicionais estao previstos na Lei
Municipal n2 1.703/2006, que regulamenta o regime juridico dos servidores do
Municipio de Araucaria, que dispde, em seu artigo 68 e seguintes, o direito a percepgao
dos adicionais de periculosidade, insalubridade e risco de vida, em relagdo as atividades

que exercem:
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“Art. 68. Os _servidores que _trabalhem com

habitualidade em locais insalubres ou em contato

ermanente _com substdncias toxicas, radioativas ou

com risco a vida, fardo jus a um adicional sobre o

vencimento do cargo efetivo.”

Como é de conhecimento, a norma refere-se ao pagamento de adicionais

7.

a servidores da Administracdo Publica, exercendo, efetivamente, as suas funcdes,
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conforme o perfil profissiografico (disposto no Anexo IV, da Lei Municipal n2
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1.704/2006), assim apurados pelo Departamento de Saude Ocupacional — DSO (na
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forma do caput do artigo 72 da Lei Municipal n? 1703/2006), definida a existéncia de
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atividades laborais desenvolvidas em condi¢des de periculosidade e insalubridade, de
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acordo com o citado artigo:

“Art. 72. Serdo apuradas por orgdo oficial do
municipio, as atividades ou operagées insalubres ou

perigosas, sua caracterizagdo, frequéncia, graus de
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risco, e limite de intolerdncia, bem como a

1

possibilidade e forma de sua supress@o, total ou

parcial.”

De outro lado, o adicional de periculosidade também é expressamente
previsto na Constituicdo Federal de 1988, devido a todos aqueles empregados que
exercam atividades perigosas, representando verdadeiro acréscimo salarial em razao do

risco a que estao submetidos, conforme garantido em seu artigo 72, inciso XXIII:
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“Art. 7. Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e
rurais, além de outros que visem a melhoria de
sua condigdo social: (...)

XXIlll - Adicional de remunera¢do para as
atividades penosas, insalubres ou perigosas, na

forma da lei.”

Em paralelo, embora a norma a seguir advenha de regime juridico distinto,
necessario frisar que o artigo 193 da CLT (Consolidacdo das Leis do Trabalho) ndo
determine, de forma expressa, o contato com radiacdes como atividade perigosa, o
artigo 195 transfere a autoridade administrativa (Ministério do Trabalho) a tarefa de

caracterizar e classificar a periculosidade ou a insalubridade.

J4 o artigo 200, inciso VI, da CLT, transferiu ao Ministério do Trabalho a

edicdo de normas sobre “protecdo do trabalhador exposto a substancias quimicas

nocivas, radiacdes ionizantes e nao-ionizantes, ruidos, vibracdes e trepidagdes ou

pressdes anormais ao ambiente de trabalho, com especificacido das medidas cabiveis

para_eliminacdo ou atenuacdo desses efeitos, limites maximos quanto ao tempo de

exposicdo, a intensidade da acdo ou de seus efeitos sobre o organismo do trabalhador”,

dentre outras providéncias.

A exposicao as radiacdes ionizantes ou substancias radioativas foi
considerada inicialmente como atividade de risco potencial, conforme a Portaria n2
3.393 de dezembro de 1987. Em dezembro de 2002, contudo, o Ministério do Trabalho
publicou nova norma (Portaria n? 496/2002) prevendo o adicional de insalubridade. Por

fim, surgiu uma terceira alteracdo, Portaria n? 518/2003, e restabeleceu a diretriz inicial,

assegurando o adicional de periculosidade.
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Portaria n2 518/2003 MT

Atividades Areas de Risco

4. Atividades de operacdao com aparelhos |Salas de irradiacdo e de operacao de
de raios-X, com irradiadores de radiagdo  |aparelhos de raios-X e de irradiadores
gama, radiacdo beta ou radia¢ao de gama, beta ou néutrons

néutrons, incluindo:

4.1 Diagnéstico médico e odontoldgico Laboratdérios de testes, ensaios e
calibragdo com as fontes de radiacao
descritas

7.
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Portaria n2 595/2015 MT - Nota explicativa:
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1. N3o sdo consideradas perigosas, para efeito deste anexo,
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as atividades desenvolvidas em dreas que utilizam

equipamentos moveis de Raios-X para diagndstico médico.

2. Areas tais como emergéncias, centro de tratamento

intensivo, sala de recuperacgao e leitos de internagao nao sao
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equipamento moével de Raios-X.

Observa-se que a nota explicativa trata especificamente das areas que
utilizam tais equipamentos, contudo nao ha nenhuma mencgao quanto aos operadores,

ou seja, aqueles que manejam os aparelhos.

A radiacao ionizante, usada nos equipamentos de radiografia, € uma
espécie de energia capaz de modificar as moléculas, por meio de fontes naturais ou
artificiais. Os principais tipos de radia¢des ionizantes utilizadas na area da saude para as

acOes de protecdo radioldgica sdo: os raios-X (mais comuns), raios gama, radiacao beta e
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radiacao alfa. Essa protecao garante que as pessoas envolvidas no exame de imagem
nao sofram com consequéncias irreversiveis por meio da radiagao ionizante usada no

exame radiografico.

Ademais, como ndo é possivel mensurar o risco em potencial oriundo de
tais atividades, nem tampouco precisar qual é o limite de contato seguro com radiacdes
ionizantes, substancias radioativas ou equipamentos emissores de raios ionizantes, que
emitem particulas ou ondas eletromagnéticas, justamente por ndo eliminar
completamente o risco de exposicdao, é que enseja a percepcao do adicional de

periculosidade, visto que sdo potencialmente prejudiciais a saude.

No mesmo sentido, a Orientacdo Jurisprudencial 345 (OJ 345) da SDI-1, do
TST, reconhece o direito a percepcao de adicional de periculosidade aos empregados
expostos a radiacdo ionizante, o que sintetiza o posicionamento do tribunal e sinaliza

para as demais instancias trabalhistas qual o caminho a ser adotado sobre a matéria.

De acordo com a 0J-345, “a exposicdo do empregado a radiagdo ionizante
ou a substdncia radioativa enseja a percep¢do do adicional de periculosidade, pois a
regulamentagdo ministerial, mediante Portaria que inseriu a atividade como perigosa,
reveste-se de plena eficdcia, porquanto expedida por for¢ca de delegacgdo legislativa

contida no art. 200, caput, VI, da CLT.”

APELACAO. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE A
DENTISTAS POR USO DE RAIO-X. Pericia que atesta ser
periculosa a atividade desempenhada. Estatuto
municipal e CF que preveem o pagamento . Sentenca

mantida. RECURSO NAO PROVIDO.
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(TJ-SP - AC: 10028889020208260270 SP 1002888-
90.2020 .8.26.0270, Relator.: Souza Nery, Data de
Julgamento: 16/11/2022, 122 Camara de Direito
Publico, Data de Publicagdo: 16/11/2022)

EMENTA: RECURSO DE REVISTA. LEI N2 13.015/2014.
ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. CIRURGIAO
DENTISTA. USO DE APARELHOS DE RAIO-X MOVEL.
TRANSCENDENCIA POLITICA RECONHECIDA. 1. A
questdo discutida nos autos diz respeito a

possibilidade de concessdo de adicional de

periculosidade a empregado gue opera equipamento

de raio-X movel. 2. Esta Corte ao fixar a tese no Tema

Repetitvo 10 do TST (IRR-ED-RR-AIRR-1325-
18.2012.5.04.0013, SDI-1, Relatora Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, DEJT 13/09/2019), discutiu a
guestdao do pagamento de adicional de periculosidade
a empregado que, sem operar o equipamento movel
de raio-X, permaneca, habitual, intermitente ou

eventualmente, nas areas de seu uso, nao tratando do

profissional que opera o aparelho, aplicando-se a
disposicdo contida na Portaria MTE 595/2015, de que

“Ndo sdo consideradas perigosas, para efeito deste

anexo, as atividades desenvolvidas em dreas que
utilizam equipamentos modveis de raios-X para
diagndéstico médico”. 3. No entanto, a tese firmada no

Tema Repetitivo 10 do TST nao se aplica ao presente
caso, tendo em vista que a_hipdtese dos autos é de

'y PARA COMFERENCIA DO SEU COMTEUDO ACESSE https:ic.ipm.com. biip7 8 7156d2a87.
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concessao de adicional de ericulosidade a

empregado cirurgido  dentista) que _ opera

equipamento _de raios-X _movel, enquadrando-se,

portanto, em atividade de risco, inserida no item 4 do
anexo da Portaria 518/2003, ou seja, “Atividades de
operacao com aparelhos e raios-X, com irradiadores de
radiacdo gama, radiacdo beta ou radiacdo de
néutrons”, o que atrai a incidéncia da Orientacdo
Jurisprudencial 345 da SDI-1 do TST. Recurso de revista
de que se conhece e a que se da provimento.

(TST - RR: 123043220175150086, Relator.: Alberto
Bastos Balazeiro, Data de Julgamento: 11/05/2022, 32
Turma, Data de Publicagdo: 20/05/2022)

O entendimento majoritario é no sentido de que a exposicdo a radiacdo
ionizante, mesmo que minima, quando habitual, caracteriza atividade perigosa, visto
gue nao é possivel afastar de pronto a existéncia de risco no caso de manuseio de
aparelhos moveis fora das salas de raio-X. A avaliagao da situacdo especifica de cada
trabalhador, considerando o tipo de equipamento, a frequéncia de uso e as medidas de

protecao utilizadas, sao fundamentais para determinar os riscos envolvidos.

Neste tdpico, destacou-se que o entendimento dos Tribunais e da
jurisprudéncia, ja pacificada, é no sentido de que o trabalhador exposto a radiagao tem
direito ao pagamento do adicional de periculosidade, conforme norma do Ministério do
Trabalho. A decisao é da 32 Turma do Tribunal Superior do Trabalho que se baseou na
Orientacdo Jurisprudencial 345, do TST, acolhendo Recurso de Revista de uma
trabalhadora gaucha, pois é regulamentagdao do Ministério do Trabalho que considera a

atividade perigosa e registrou que “gualguer exposicdo do trabalhador as radiagbes
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ionizantes ou_substdncias radioativas € potencialmente prejudicial a sua saude”.

Somente no periodo de 12 de dezembro de 2002 a 6 de abril de 2003, enquanto era
vigente a Portaria n.? 496 do Ministério do Trabalho, o empregado deve receber o
adicional de insalubridade, devendo ser considerado o adicional de periculosidade para

periodo posterior ao mencionado, veja-se:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO  TRABALHISTA.

7.

ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. CIRURGIAO-

156d2a9
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DENTISTA. APARELHO DE RAIO X MOVEL. DEVIDO.
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N3o se aplica a Portaria n2 595, de 07 de maio de

2015, do Ministério do Trabalho e Emprego ao

-03:00-03
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cirurgido dentista que opera equipamento de Raio-X
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modvel, porquanto a norma complementar indigitada
direciona-se apenas aos empregados encontram-se na
mesma area do aparelho, porém, sem utiliza-lo.
Havendo o manejo do Raio-X modvel pelo cirurgido
dentista durante o exercicio de suas atividades é

devido o adicional de periculosidade em razdo da
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exposicdo a radiacdo, na forma da norma

regulamentadora.
(TRT-1 - ROT: 0100159752021501006, Relator: VALMIR
DE ARAUJO CARVALHO, Data de Julgamento:
15/06/2022, Segunda Turma, Data de Publicagdo:
DEJT 2022-07-13)

N3ao obstante, cabe salientar que a percepcao do adicional de
periculosidade nado integra de forma definitiva o salario do empregado, sendo certo que

0 seu pagamento cessard com a eliminacdo do risco, seja por meio de adequacao do
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meio ambiente de trabalho ou pelo fornecimento de Equipamentos de Protecao

Individual - EPIs totalmente eficazes.

A 12 Turma do TST condenou o Municipio de Praddpolis/SP a pagar o
adicional de periculosidade a um cirurgiao dentista pelo uso de aparelho de raios-X

movel em suas atividades profissionais. Para o colegiado, trata-se de atividade de risco.

O ministro Hugo Scheuermann, relator, assinalou que a elaborag¢ao da
Portaria n2 595/15 buscou definir se médicos, enfermeiros, técnicos de enfermagem e
outros profissionais que trabalham em dareas de emergéncia, UTls, salas de recuperagao,
unidades de internacao, etc., teriam direito ao adicional de periculosidade em razao do
uso do equipamento mével por técnico de radiologia. Para ele, a compreensao contida

na portaria de que essas atividades nao sao consideradas perigosas, nao _se aplica ao

trabalhador gue opera diretamente os aparelhos.

Segundo o relator, a operacdo desses equipamentos pelo cirurgidao
dentista atrai_a obrigacao de pagamento do adicional de periculosidade, pois os
aparelhos emitem radiacdo gama, radiacdo beta ou radiacdo de néutrons, conforme

ementas abaixo:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO. ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE. CIRURGIAO DENTISTA. USO DE
APARELHOS DE RAIO-X MOVEL. DEVIDO. Na esteira de

precedentes do TST, a_atividade de cirurgido dentista
gue opera aparelho _mdvel de raio-X engquadra-se

como atividade de risco nos termos do item 4 do

anexo_da Portaria_n2 518/2003. Isso porque ela se

gualifica como atividade de operagdao com aparelhos e
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raios-X, com irradiadores de radiagdo gama, radiacao
beta ou radiagdo de néutrons. Com isso, provado que
o reclamante realizava a atividade em questdo de
forma habitual e ndo comprovado ébice na forma do
item | da SUmula n? 364 do TST, é devido o adicional de
periculosidade postulado e os reflexos legais
consectarios.

(TRT-14 - Recurso Ordinario Trabalhista: 0000112-
36.2023.5.14 .0005, Relator.: ILSON ALVES PEQUENO
JUNIOR, SEGUNDA TURMA - GAB DES ILSON ALVES
PEQUENO JUNIOR)

EMENTA: AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. ADICIONAL
DE PERICULOSIDADE. RADIAGCAO IONIZANTE. A Turma
Regional concluiu que, no exercicio da sua fungdo, o
reclamante estava exposto de forma intermitente a
radiagdo ionizante, condenando o reclamado ao
pagamento do adicional de periculosidade. A decisdao
regional, nesse sentido, estd em consonancia com a OJ
n.2 345 da SBDI-1 do TST. Agravo conhecido e nao
provido. (TST, Ag-AIRR - 138300-61.2009.5.04.0010,
Relator Ministro: Luiz José Dezena da Silva, Data de
Julgamento: 11/09/2019, 12 Turma, Data de
Publicagdo: DEJT 13/09/2019)
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3. CONCLUSAO

Isto posto, consubstanciado nas legislages e jurisprudéncia atinentes, a
Procuradoria-Geral do Municipio opina pela manutencdo do adicional de periculosidade
aos servidores que estejam expostos a radiacdao ionizante, que utilizem e facam

manuseio de aparelhos de raio-X mdveis, por tratar-se de atividade de risco.

Verifica-se que os processos administrativos 117.096/2024 (apenso a
presente PA) e 29.756/2025 versam sobre o mesmo assunto aqui enfrentado,
recomendando a aplicacdao deste entendimento, bem como aos demais de mesma

natureza que estejam em andamento, ou ainda sobrevenham.

Ressalte-se, por fim, que a presente manifestacao juridica tem natureza
meramente opinativa “ndo vinculante ao gestor publico, o qual pode, de forma
justificada, adotar ou nao, a orientacao exposta no parecer. O parecer tem natureza
obrigatéria (art. 38, VI, da Lei n° 8.666/93), porém ndo é vinculante”. Inteligéncia

exarada pela decisdo do Superior Tribunal Federal no AgRg HC n° 155.020/STF.

Salvo melhor julgamento, é o Parecer.
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